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No dia 18 de julho de 2025, as 9h30, teve inicio 4 reunido do Conselho Estadual de
Preservacio do Patrimdnio Cultural/CEPPC, de forma hibrida, considerando a ser 550°
Presentes a reunifio ordindria, conforme lista de presenca, 0s (as) seguintes Conselheiros
(as) Titulares: Augusto Ferrer de Castro Melo; Cliudio Branddo de Oliveira;
Elinildo Marinho de Lima; Francisco Sidney Rocha de¢ Oliveira; Harlan de
Albuquerque Gadélha Filho; Maria Betinia Corréa de Aradjo; Maria Elizabeth
Santiago de Oliveira; Maria Teresa Caminha Ducre; Renata Duarte Borba.
Conselheiros (as) suplentes: Ana Paula Jardim Nebl; Cristiane Feitosa Cordeiro de
Souza; Edmilson Cordeiroe dos Santos; Henrigue Luiz de Lucena Moura. PAUTA
ONICA: 01 — Analise do Edital RPV, referente etapas: escuta dos pareceristas, avaliagdo
das candidaturas e votacdo para definir como serd a atuagdo do CEPPC. {Continuagio).
Teresa Duere iniciou a reuniao agradecendo a Renata Borba, informando que entrou em
contato com ela na noite anterior para tratar da necessidade de discutir alguns pontos do
edital. Relatou que Renata se prontificou imediatamente a comparecer, inclusive trazendo
o juridico da Fundarpe, que ja participou do processo. Tercsa afirmou gue ndo havia
explanado todos os detalhes a Renata, mas reforgou a importéncia da presenga dela para
sanar davidas e contribuir com a seguranga do processo. Em seguida, passou a palavra ao
consclheiro Elinildo. Elinildo Marinho explicou que a convocacdo da Fundarpe,
representada por Renata, teve como objetivo permitir que o Conselho expressasse sua
preocupacdo quanto ao edital do Registro do Patrim6nio Vivo. Afirmou que o edilal, %
assim como o proprio Conselho, integra uma politica publica de Estado e deve seguir
diretrizes do Plano Estadual de Cultura, construido com ampla participacdo da sociedade
civil e do governo. Ressaltou que o edital evoca clementos desse plano, como & ampliacdo
de politicas publicas, incluindo a regionalizagdo, mas observou que o texto do item 13 fo1
suprimido, o que gerou preocupagoes. Elinildo destacou que o Conselho, ao longo dos
anos, ja incorpora critérios como género, raga ¢ regionalizagio nas analises, mesmo que
nao estejam formalizados nos trés critérios principais do edital. Apontou que as mudancas ‘q(
introduzidas nos itens 13 e 14 do novo cdital representam uma nova metodologia e
instrumentos que ndo foram apresentados ao Conselho, o que configuraria uma usurpagao
de competéncia, uma vez quec o Conselho é érgio consultivo, fiscalizador, propositivo ¢
deliberativo. Reforgou que o edital ndo foi apresentado previamente ao pleno, apesar de
ter sido divulgado. Questionou por que cssas mudangas nio foram discutidas com o
colegiado, considerando que modificagdes significativas no processo de escolha deveriam
ter sido previamente debatidas. Argumentou que a autonomia do Conselho estd sendo
comprometida, o que representa um retrocesso na conducdo das politicas publicas.
Elinildo concluiu sugerindo que a Fundarpe publique uma crrata retirando os itens 13 ¢
14 do edital, medida que ndo traria prejuizo ao processo € garantiria a manutengdo da
autonomia do Conselho, que, segundo cle, esta sendo desrespeitada. Ressaltou que nao /A(
se trata de oposi¢do ao conteido das mudancas, mas sim a forma como foram
implementadas, sem didlogo ou pactuacdo com o Conselho. Teresa Duere afirmou que
alguns pontos precisavam scr esclarecidos, especialmente a questio da transparéncia no
processo do cdital. Explicou que, ao acessar o edital antes da publicagio, poderia-sc
considerar que houve acesso a informagéo privilegiada, o que seria um erro. Ressaltou
que o problema maior foi o fato de que algumas modificagoes, ainda que baseadas cm
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recomendagdes nacionais, ndo foram discutidas com o Conselho. Defendeu que, mesmo
qgue opinides divergentes ndo prevalecessem, elas deveriam ter sido ouvidas. Mencionou
ainda a importancia do debate sobre regionalizagdo ¢ sugeriu que Sidney Rocha trouxesse
suas consideragdes sobre o tema. Sidney Rocha destacou que a regionalizagdo ¢ um tema
amplamente estudado nos campos dos estudos culturais, da politica ¢ em foruns do
Sistema Nacional de Cultura. Explicou que as peculiaridades regionais devem ser
analisadas a partir de um determinado contexto histérico e temporal, e que a relevincia
simbélica de uma manifestacdo cultural pode ser maior do que seu alcance populacional.
Citou 0 exemplo dos povos Xukuru, cuja importancia cultural ndo esta diretamente ligada
a0 nimero de habitantes. Acrescentou que, do ponto de vista estatistico, os percentuais
nem sempre refletem a realidade e que a regionalizagio, embora seja uma tentativa
positiva de garantir 0 progresso das populagdes, nem sempre constitui um critério eficaz.
Mencionou o exemplo do Ceara, onde ha critérios especificos para mestres ¢ mestras da
cultura, diferentes dos utilizados em Pernambuco. Para ele, o critério de regionalizacdo
demanda estudos antropologicos mais aprofundados, pois pode ndo atender
adequadamente aos aspectos econdmicos ou memorialistas. Por fim, concordou com
Elinildo Marinho sobre a descaracterizagdo das fungdes do Consclho e reiterou sua
posigio de que, se a lel determina determinadas agdes, estas devem ser seguidas. Reforgou
a necessidade de maior compreensdo juridica por parte do colegiado para que se possa
agir com mais seguranca. Elinildo Marinho afirmou que € importante esclarecer que a
Lei do Patriménio Vivo ndo estabelece a regionalizagdo como critério. Segundo ele, a
legislagio prevé apenas trés critérios principais: relevincia cultural, idade e outros
elementos especificos, mas a regionalizagdo € a aplicagdo de notas néo constam entre
esses critérios no edital atual. Ressaltou que, embora a regionalizacfo scja relevante, ela
nio ¢ o ponto mais urgente no certame. Destacou que todas as 12 macrorregides ja
possuem representantes, mesmo que ainda de forma insuficiente, e defendeu que a
paridade de género €, no momento, a politica publica mais urgente. Criticou o fato de o
edital ndo ter sido discutido com o Conselho, tendo sido priorizado o didlogo com &
sociedade civil por meio de oitivas, mas pao no ambito do colegiado. Ana Jardim
complementou que, para a formulagdo da politica publica, sao utilizados dados concretos,
incluindo estudos comparativos entre editais com € sem aplicagdo de critérios de
regionalizagdo. Explicou que, sem essc critério, haveria concentragdo dos contemplados
na cidade do Recife. Afirmou que ha dados que comprovam 0S efeitos dessa escolha e
considerou positiva a decisdo, uma vez que atendeu aos objetivos da sociedade civil.
Ressaltou que Elinildo esteve presente na reunifio com os trés Conselhos, onde esse tema
também foi abordado durante a discussdo sobre os editais da PNAB. Augusto Ferrer
considerou que a regionalizagdo, da forma como apresentada, ¢ um instrumento
importante, ¢ relembrou que tanto esse tema quanto a questdo de género sempre foram
debatidos no Conselho, exigindo cuidado para que ndo se tornem entraves no processo de
escolha. Ressaltou que a Lei do Patrimonio Vivo (2002) € a que criou o Conselho (2014)
estabelecem claramente trés critérios: relevancia cultural do trabalho, idade do candidato
e caréncia social. Retomou o debate sobre as competéncias da Fundarpe como orgao
técnico. da Secult como gestor e do Conselho como instancia deliberativa, afirmando que,
embora essas fungSes possam se sobrepor, © didlogo permite avancos, enquanto sua
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auséncia gera conflitos. Defendeu a superacdo de vaidades institucionais em favor da
convergéncia, lembrando que 0s mestres ¢ a cultura sio os mais prejudicados pelos
impasses. Enfatizou que o Conselho deve funcionar de forma articulada como um sistema
e que & preciso repensar os caminhos. Afirmou que, conforme a legislagdo, cabe a0
Conselho deliberar sobre a concessio do titulo de Patriménio Vivo e que, em experiéncias
anteriores como jurado, sempre aplicou os critérios legais. Criticou o edital por interferir
na autonomia do Conselho ao impor critérios como regionalizagdo e paridade de género
com pontuacdes especificas, o que, segundo ele, compromete o carater subjetivo e
deliberativo do processo. Demonstrou preocupagao de que o resultado final reflita uma
selecio automatizada por critérios externos, ¢ nao uma escolha do colegiado. Declarou-
se confuso com a possibilidade de que tanto o cumprimento do edital quanto o
cumprimento exclusivo da lei possam gerar prejuizos, e defendeu a retirada desses
critérios do edital para garantir alinhamento com a legislagdo. Finalizou desejando que o
grupo alcance um entendimento comum ¢ avance em uma proposta consensual. Renata
Borba respondeu que, por se tratar de um concurso publico, a legislagdo exige critérios
mais objetivos, o que demanda um exercicio de equilibrio. Afirmou que o Conselho
permanece sendo o responsavel pela votagio e pelas decisdes, mas que deve seguir alguns
condicionantes que garantem a transparéncia do processo. Destacou que o edital foi
publicado com antecedéncia, apresentado ao Conselho em abril, e que houve prazo legal
para questionamentos € impugnagdes. Acrescentou que os critérios adotados no edital tém
como objetivo conferir mais transparéncia, conforme exigido pela legislagéo, e quc esse
tipo de iniciativa é uma tentativa de atender as demandas da sociedade civil recebidas de
varias regides do Estado, como Sertdo do Pajed ¢ Agreste Meridional. Explicou que ¢
comum ouvir reclamacdes de que essas regides nao sao ouvidas ou representadas, o que
justifica a tentativa de incluir critérios como a regionalizagdo. Reconheceu que o edital
pode ndo ter sido amplamente discutido no Conselho, mas reiterou que ele ¢ elaborado
para atender a todo o Estado, e ndo apenas ao colegiado. Ressaltou que os critérios
estabelecidos sio tentativas de acerto ¢ que ainda ndo houve sequer uma pratica concreta
para se avaliar os resultados. Argumentou que o Conselho sempre defendeu a
regionalizagdo, mas que os nimeros ¢ 0 mapa atual de distribui¢do dos patrimonios vivos
demonstram a persisténcia da desigualdade territorial. Sugeriu que, nos proximos editais,
seja possivel acrescentar outros critérios apontados pelo Conselho, sem a necessidade de
retirar os ja existentes. Enfatizou que os critérios objetivos sdo uma exigéncia legal e um
avanco no processo, pois promovem mais transparéncia, algo cada vez mais cobrado pela
sociedade. Finalizou dizendo que o edital nfio pode contrariar a lei, mas tem liberdade
para estabelecer critérios objetivos, € que isso deve ser visto como uma evolugdo. Claudio
Brandio discordou da fala de Renata Borba sobre a escuta da sociedade para inclusdo de
novos itens no edital e questionou por que essas demandas néo passaram pelo Conselho.
Relatou que, segundo ata de 16 de janeiro, Marcelo Renan afirmou que ndo seria possivel
alterar o edital por falta de publicagdo do decreto, ficando para outra oportunidade.
Cléudio apontou contradigdo no fato de o edital ter sido posteriormente modificado sem
nova consulta ao Conselho, ¢ destacou que, em 8 de abril, a gestora Lana apresentou
apenas o cronograma do RPV, sem tratar do conteudo do edital. Criticou ainda pontos
excludentes da regionalizagio previstos no edital, como o uso do endereco para
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pontuago, que poderia favorecer candidatos com menos votos. Também apontou como
excludente o critério de desempate, que, segundo ele, deveria seguir o regimento do
Conselho, com voto de Minerva da presidéncia. Reforgou que qualquer escuta publica
precisa ser apresentada aos Conselhos € que, embora ndo seja contra a regionalizagdo ou
a escuta da sociedade, mudangas estruturais devem respeitar os tramites legais. Renata
Borba respondeu afirmando que a proposta busca a democratizagdo do acesso as
informagdes e representa uma evolugao do sistema por meio de ajustes NeCessarios.
Defendeu que as mudangas visam tornar mais claros os critérios objetivos exigidos pela
lei de licitagdes. Criticou a resisténcia as alteracdes sem uma avaliagéo prévia e sugeriu
que, posteriormente, seja feita uma andlise do que funcionou ou néo. Questionou qual
seria a dificuldade em tentar implementar €ssas mudancas, ressaltando que acredita que
todos sio favoraveis a regionalizagio ¢ a critérios claros. Enfatizou que o processo contou
com transparéncia, publicidade do edital, prazo legal e periodo de impugnagdo, e
considerou que prejudicar o processo neste momento afetaria diretamente 08
concorrentes. Elinildo Marinho afirmou que 0 concurso Patrimdnio Vivo comegou a scr
construido ainda no final de dezembro do ano anterior, com a instrucgdo técnica € 0
desenho do certame iniciando em janeiro, portanto, ndo teve inicio com a entrada de Lana
ou a saida de Marcelo. Ressaltou que o erro nao esta apenas em ndo trazer o edital ao
Conselho, mas na quebra de um contrato social ¢ politico, desrespeitando a construgao
conjunta de politicas pablicas. Sugeriu que o Conselho elaborasse resolugoes para se
resguardar, pois considerou evidente a falta de reconhecimento e dialogo por parte da
gestdo publica. Destacou que 0 edital trouxe mudangas significativas que impactam
diretamente a lei ¢ a competéncia do Conselho, sendo implementadas sem discussdo
prévia. Relatou que, na reuniao anterior, havia sido sugerida a anulagdo do certame, mas
que se chegou a um consenso de apenas solicitar a retirada de trechos do edital. Cristiane
Feitosa acrescentou que o debate vinha sendo feito desde o dia anterior e que pontos
importantes estavam sendo fevantados, como a regionalizagho e a equidade de género,
que o Conselho ja vinha tratando. Enfatizou que € essencial saber o que 0 Conselho esta
pedindo e o que de fato pode ser discutido, legalmente, com a Fundarpe. Afirmou ndo ter
encontrado indicios claros de ilegalidade no edital, ¢ por isso defendeu que s¢ usassem 0s
termos corretos. Disse que o papel do Conselho é construir uma nova relagdo
institucional, pautada pelo didlogo e nao apenas pelo embate. Reforgou a importancia da
regionalizagdo como critério, defendendo sua methoria. Considerou que o processo gerou
expectativa e responsabilidade para o Conselho. Por fim, disse concordar com 0s pontos
levantados por Elinildo e Claudio e afirmou ser necessario obter respostas juridicas antes
de seguir com pedidos de anulagio ou suspensio, para que se saiba 0 que dc fato € vidvel
legalmente. Renata Borba afirmou que a situagio atual da Fundarpe ¢ diferente do que
acontecia anteriormente, destacando que hoje o 6rgao possui uma estrutura técnica, com
todos os cargos de diregio ocupados por profissionais especializados. Disse ter tido
autonomia para formar sua equipe € que, embora nio domine todos os temas da
preservagio do patrimdnio, buscou técnicos qualificados para cada area. Declarou ter
tranquilidade em afirmar que a equipe atual ¢ altamente capacitada. Reconheceu que, s€
houve alguma falha, foi em razdo do processo de transicdo entre a saida de uma pessoa
extremamente competente ¢ a entrada de outra tecnicamente qualificada. Ressaltou que
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essa transi¢do gerou um hiato na comunicagao, mas refor¢ou que estd presente, comm sua
equipe € com representantes juridicos, para construir alternativas viaveis daqui para
frente, sem comprometer o certame, o qual, segundo ela, seguiu todos os requisitos legais.
Ana Macedo, do Juridico da Fundarpe, saudou a todos e reconheceu a importancia da
contribuigdo coletiva para a valorizagdo da cultura pernambucana, amplamente admirada
em todo o Brasil. Ressaltou que o estado € rico em mestres, arte, musica e cores. Explicou
que houve uma fatha no encaminhamento do processo em razio da mudanga de gestdo,
saindo Marcelo Renan, profundo conhecedor do edital. o que gerou um descompasso
temporéario na condugdo das agoes. Afirmou que, embora se trate de um edital na area
cultural, ele & piblico e, por isso, deve seguir 0s preceitos da Lei n°® 14.133/2021, sendo
inclusive fiscalizado pelo Tribunal de Contas. Destacou que, conforme a legislagio, toda
escolha do administrador publico deve ser baseada em critérios objetivos, seja para
contratar uma obra ou escolher um artista. Enfatizou que mesmo editais culturais
precisam apresentar clareza ¢ linguagem acessivel. Comentou que, no ultimo edital do
Funcultura, foi incluido o critério de raga, apesar de néo estar previsto expressamente na
lei estadual, e que isso foi alvo de questionamento por parte da equipe técnica. Ressaltou
que é necessario considerar a politica publica de diversidade e inclusdo, e que critérios
como regionaliza¢o, género € raga surgiram das escutas € s2o importantes para avangar
no debate. Explicou que, do ponto de vista legal, edital tem forga juridica semelhante a
um concurso publico e deve ser respeitado quanto a0s prazos € regras. A simples anulagio
pode prejudicar terceiros, especialmente porque o processo nao excluiu ninguém, apenas
agregou critérios. Alertou que a auséneia de manifestagio no momento oportuno
inviabiliza questionamentos posteriores. € que decisdes também podem ser tomadas pela
falta de escuta. Finalizou afirmando que, embora reconhega que o €rro OCOITEU Na
transi¢io de gestiio, todos os editais da Fundarpe seguem os preceitos da Lei n® 14.133,
que serve de base para a administragdo piiblica em articulagdo com outras legislagbes
como a PNAB, o Funcultura e a Lei do Patriménio Vivo. Destacou que a anulacio de um
edital pode causar prejuizo juridico e comprometer direitos adquiridos, € que a parte
juridica ¢ complexa, devendo-se pensar em soluches que avancem € ndo comprometam
legalmente o processo. Ana Jardim afirmou que gostaria que Ana Macedo esclarecesse
exatamente o que foi dito, para que, no momento de uma decisdo, o grupo saiba quais sao
os prés e contras. Resumiu que houve uma falha de comunicacio durante a transi¢do de
gestdo, mas ressaltou que isso ndo representa a institui¢ao como um todo. Enfatizou que
tanto a Secult quanto a Fundarpe estdo comprometidas em construir coletivamente ¢
produzir a0 MAXimo, mesmo sabendo que os editais ndo sdo simples. Destacou que a
equipe técnica é comprometida e que, apesar da falha, o importante € corrigi-la para os
proximos processos. Chamou atengio para a necessidade de analisar as consequéncias de
uma eventual anulacdo do edital, lembrando que essa agdo poderia levar a um processo
judicial contra a Fundarpe e que nio h4 base legal para uma anulagio. Ressaltou que essa
situaglio foi uma surpresa para todos, inclusive para ela e para Renata, pois acreditavam
gue o edital havia sido apresentado na reunido ¢m que Marcelo Renan e Lana estiveram
presentes. Reforgou que ¢ preciso verificar a possibilidade legal de atuagdo neste
momento, ¢ que nio € permitido mudar regras no meio do processo. Informou que o prazo

para impugnacio do edital ja foi encerrado ¢ que isso esta previsto em lei. Finalizou
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dizendo que, caso existisse ilegalidade, scria possivel fazer alteragdes a qualquer tempo,
mas como ndo & o caso, € preciso apenas analisar o que vale a pena ser feito. Harlan
Gadélha ressaltou que o Conselho questionava, desde o dia anterior, o edital de 2025 do
Patriménio Vivo, apontando ilegalidades, especialmente quanto a retirada de
competéncias que, por lei desde 2002, sdo exclusivas do Conselho. Afirmou que apenas
a lei poderia alterar tais competéncias e destacou que um edital ndo pode regulamentar a
lei, sendo fungdo do decreto regulamenta-la. Explicou que nem a lei nem o decreto
mencionam regionalizagio ou critérios de escolha, e criticou a mudanga prevista no edital
para o desempate das votagdes por sorteio, quando o regimento interno do Consetho
estabelece o voto de Minerva do presidente. Pontuou que, caso o edital eliminasse a
regionalizagio € a pontuagio, sem alterar prazos ou direitos de inscri¢o, respeitaria a
autonomia do Conselho, mas ressalton que ndo caberia ao edital decidir sobre esses
pontos. Destacou ainda a necessidade de independéncia do Conselho em relagdo a
técnicos especificos da Fundarpe, mencionando que o problema da auséncia de Marcelo
Renan ndo poderia comprometer o andamento do processo. Harlan frisou que
representava 44 votos da sociedade civil e que seu papel no Conselho ndo era defender
ou se opor ao governo, mas sim defender os interesses da sociedade civil. Lembrou que
j4 havia trabalhado pela regionalizagdo e pelo recorte de género em mandatos anteriores,
reforcando que a competéncia para €ssas decisdes cabia ao Consclho e ndo ao edital.
Concluiu afirmando que, caso o edital ndo retirasse as questdes de regionalizagao,
pontuacio e o sorteio como critério de desempate, restaria ao Conselho votar contra o
edital e exercer sua autonomia conforme previsto em lei. Elinildo Marinho declarou, em
sua Gltima intervengio sobre o assunto, que, pessoalmente, considerava o tema esgotado.
embora reconhecesse que ainda fosse pertinente para o Conselho. Ressaltou estar
profundamente incomodado com a forma como o processo foi conduzido e com o
caminho que as agdes vinham tomando. Afirmou que néo havia, por parte do Conselho
ou de seus membros, obje¢do aos critérios adotados no edital, mas criticou a auséncia de
didlogo prévio com o colegiado, especialmente diante de mudangas significativas na
politica puiblica. Destacou que a Fundarpe promoveu alteracdes ¢ melhorias importantes
no edital sem consultar o Conselho, mesmo este sendo parte da politica pliblica de Estado.
Lamentou o fato de que os membros da sociedade civil ndo tenham sido chamados para
discutir ou propor melhorias, o que, segundo ele, gerou um sentimento de
desconsideragdo e exclusdo. Afirmou que sua critica néo era a4 competéncia da gestio ou
de seus integrantes, os quais respeita, mas sim a auséncia de escuta e participagdo. Disse
ainda que, enquanto representante da sociedade civil, sentiu-sc desrespeitado pela forma
como o processo foi estruturado, sem que o Consetho fosse envolvido. Acreditou que,
mesmo com embasamento legal, a falta de dialogo comprometeu a relagio institucional
¢ a legitimidade das mudangas propostas. Encerrou reiterando que ndo busca disputar
forgas com a gestdo publica, mas sim construir conjuntamente ¢ garantir a autonomia do
Conselho. Em resposta, Renata Borba reconheceu a falha de didlogo no inicio do
processo, especialmente durante a transico da gestio, e assumiu o erro de forma humilde.
Reafirmou que néo houve intengdo de exclusio por parte da Fundarpe e que sempie esteve
aberta ao didlogo com a sociedade civil. Enfatizou que 0s critérios objetivos € a
regionalizagio foram construidos com base em demandas sociais ¢ legais, e que todas as
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mudangcas buscaram aperfeigoar 0s processos, sem qualquer intengdo de ma-fé. Informou
que consultou o setor juridico ¢ a Procuradoria-Geral do Estado, que confirmaram que,
neste momento, nfo é possivel realizar alteracoes no edital sem comprometer 0s prazos
legais e os direitos de terceiros j4 inscritos. Reforgou que compreende o desconforto do
Conselho, mas pediu que o grupo avalie o que pode ser feito daqui em diante.
comprometendo-se a construir uma nova forma de didlogo. Destacou ainda que deseja
participar mais ativamente das reunides ¢ se comprometeu COM UM Processo mais
transparente € participativo daqui em diante. Reafirmou que a Fundarpe ocupa uma
cadeira no Conselho e que deseja trabalhar em conjunto para aprimorar 0S proximos
editais, avaliando o que deu certo ou ndo, sempre com o objetivo de melhorar. Solicitou,
ao final, que o clima de construgao coletiva prevalega e que todos colaborem para ajustes
futuros. Henrique Lucena, da drea juridica, concordou que houve um erro de
procedimento, mas ressaltou que a decisdo do Conselho deveria ser de oportunidade, e
niio de legalidade, ponderando 0s prejuizos de uma possivel retificagio ou impugnagao.
Ele destacou que o Conselho ndo poderia obrigar 2 Fundarpe a acatar suas decisoes.
Sidney Rocha, conselheiro, manifestou que o Conselho havia saido vencedor do debate,
pois conseguiu que 0 gOVerno reconhecesse seu €ITo € Se propusesse a uma nova postura.
Ele defendeu a importancia de se dar um voto de confianga, cobrando as mudangas futuras
c evitando o embate. Teresa Duere sintetizou as quatro proposigdes que seriam colocadas
em votagdo: 1. Aceitagdo do edital na forma como estava; 2. Anulagdo do edital; 3.
Suspenséo do edital; 4. Errata dos itens 13 e 14 do edital, que tratavam dos processos de
escolha, incluindo a regionalizagdo e a obrigatoriedade de escolha de cinco pessoas
juridicas, o que limitava a autonomia do Conselho nas 180 candidaturas. Em seguida, a
vice-presidente conduziu a votagao. O resultado foi: 1. Anulagio — 01 voto (Sidney
Rocha): 2. Suspensdo — nenhum voto; 3. Manter o edital — 03 votos (Ana Paula Jardim,
Renata Borba e Teresa Duere); 4. Errata — 07 votos (Augusto Ferrer, Beténia Corréa.
Claudio Brandio, Edmilson Cordeiro, Elinildo Marinho, Harlan Gadélha e Henrique
Lucena). Com isso, foi aprovada a quarta proposta: solicitar a errata dos itens 13 e 14 do
edital. A maioria dos conselheiros entendeu que a retirada desses itens ndo alteraria 08
prazos do edital e preservaria a autonomia do Consclho. garantindo que a elei¢io dos
Patriménios Vivos ocorresse¢ de acordo com a lei. Por fim, decidiu-se gue,
independentemente da decisdo da Fundarpe em acatar ou ndo a errata, o CEPPC seguira
seu proprio calendario € realizara a votagdo conforme sua autonomia, enviando uma
comunicagdo formal a Fundarpe com a decisio do Conseclho. Ressaltou que a préxima
reuniio para a escuta dos pareceristas estd marcada para o dia 22 de julho. Nada mais a
tratar, deu por encerrada a reunido, Maria Teresa Caminha Duere ¢ cu Amanda
Oliveira de Araajo Carneiro, Secretaria, lavrei a presente ata, que depois de achada
conforme, serd assinada por mim e pelos (as) demais presentes na reuniao.
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